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Mardi 9 février 2010

14h15-15h Optimiser sa marge brute en utilisant de nouvelles

techniques de désherbage mixte et mécanique

15h15-16h Construire un programme de désherbage efficace mixte ou

mécanique

16h15 ï17h Dernières innovations en matériels et systèmes de guidage

testées pour vous au champ
Table ronde animée par Nicolas CHEMINEAU (journaliste spécialisé en

machinisme, Cultivar)
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Mercredi 10 février 2010

10h30-11h15 Optimiser sa marge brute en utilisant de nouvelles

techniques de désherbage mixte et mécanique

14h-14h45 Construire un programme de désherbage efficace mixte ou

mécanique

15h-15h45 Dernières innovations en matériels et systèmes de guidage

testées pour vous au champ
Table ronde animée par Nicolas CHEMINEAU (journaliste spécialisé en

machinisme, Cultivar)
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Action réalisée avec le soutien financier de
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Franche-Comté
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Optimiser sa marge brute 
en utilisant de 

nouvelles techniques de 

désherbage mixte et mécanique

Conférence 1

www.bourgogne.chambagri.fr
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Désherbage mécanique et mixte

OBJECTIFS

}Pourquoi mettre en îuvre le d®sherbage mixte 

sur son exploitation ?

- Contexte de réduction des produits phytosanitaires

Ÿ Grenelle de l'environnement

VRéduction de 50 % des phytosanitaires

Ÿ Bassin d'alimentation de captage
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}Pourquoi mettre en îuvre le d®sherbage mixte 

sur son exploitation ?

Ÿ Bassin d'alimentation de captage (BAC)

Zone concernée par un BAC

Exemple de la Nièvre

9 captages prioritaires (Grenelle)

275 agriculteurs concernés

11 000 hectares

Désherbage mécanique et mixte

OBJECTIFS
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}Pourquoi mettre en îuvre le d®sherbage mixte 

sur son exploitation ?

- Contexte de réduction des produits phytosanitaires

Ÿ Grenelle de l'environnement

Ÿ Bassin d'alimentation de captage

- Réduction du coût du poste herbicide

Ÿ 15 à 25 % des charges opérationnelles

- Gestion durable des herbicides

Désherbage mécanique et mixte

OBJECTIFS
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}Pourquoi mettre en îuvre le d®sherbage mixte 

sur son exploitation ?

- Les « plus » techniques

Ÿ Effet sur le r®chauffement du sol

Ÿ Int®r°t dans le positionnement des engrais

Ÿ Activation de la min®ralisation

Désherbage mécanique et mixte

OBJECTIFS
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Intérêts et limites agronomiques

Sols limoneux

Sols argileux

Sols battants

Terres à cailloux

Houe rotative Herse étrille Bineuse

Stade

Graminées

Dicotylédones

FB 2F 4F 6F FB 2F 4F 6F FB 2F 4F 6F

Stade

Sélectivité

FB <2F 4F 6F FB <2F 4F 6F FB <2F 4F 6F

Bien adapté Adapté Délicat Déconseillé
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} Les jours disponibles et efficaces pour le désherbage mécanique

Å Étude fréquentielle météorologique de 1980 à 2009

Å Définition du jour disponible et efficace :

Å Sol ressuy® pour le jour de lôintervention (nombre de jours apr¯s une pluie)

Å Pas de pluie le jour de lôintervention

Å Pas de pluie apr¯s lôintervention et conditions s®chantes pendant 2 ¨ 4 jours selon lôETP

Å Exemple sur une exploitation des plateaux de Bourgogne

Å Sol : Argilo-calcaire superficiel

Å Taux de cailloux en couche arable : 30%

Å Taux dôargile : 35%

Å Nombre de jours de ressuyage après une pluie de 20 mm : 2 jours

Å Station météo : Auxerre
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MAÏS9.4 j
135 ha

3.4 j
50 ha

11.0 j
158 ha

7.4 j
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Intérêts et limites agronomiques
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Intérêts et limites économiques

}Les itinéraires techniques étudiés

3F Tallage Epi 1cm 1 Noeud

À partir du 

20/10
Attribut 60g + 

Primus 0,05kg

Densité +10%

Semis

M
IX

T
E

C
H

IM
IQ

U
E

À partir du 

01/10

BLE TENDRE

2 Noeuds DFE

2 passages 

déchaumeur

3 passages 

déchaumeur

Isoproturon 2,4 l 

+ First 0,5 l

Atlantis 0,3 kg + 

Attribut     30g + 

Primus 0,05kg

Sherpa 10 0.25 l 

(1 an /3)

Menara 0,4 l + 

Bravo 500 1 l

Opus 0,6 l 

+ Pyros 0,7 l

Menara 0,4 l + 

Bravo 500 1 l

Opus 0,6 l 

+ Pyros 0,7 l

Cycocel C5 2 l

Cycocel C5 2 l

Azote Azote Azote

Azote Azote Azote

2 passages herse étrille



2010

Intérêts et limites économiques

}Les itinéraires techniques étudiés

Semis

M
IX

T
E

C
H

IM
IQ

U
E

MAIS

2 F

Binage

Levée 4 F 5-6 F 8 F

Trophée 3 l Callisto 0,5 l + 

Milagro 0,5 l

10 - 14 F

1 déchaumage

1 semis Cipan

1 passage de glyphosate

1 passage chisel

1 passage vibroculteur

1 déchaumage

1 semis Cipan

1 passage de rouleau

1 passage chisel

1 passage vibroculteur
Azote Azote

Sherpa 10 

0,75 l

Sherpa 10 

0,75 l

Camix 3,75 l  sur 

la ligne de semis

Azote Azote
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}Charges opérationnelles en système chimique ou mixte

Intérêt et limites économiques

Index des prix ïCA 58

Charges opérationnelles 

en système chimique ou mixte
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Charges de mécanisation 

dans un système chimique ou mixte
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Pulverisations et fertilisation

Désherbage chimique

Désherbage mécanique

Semis

Interculture

+ 26 ú
+ 8 ú

BLE MAÏS

}Charges de mécanisation en système chimique ou mixte

Intérêt et limites économiques

Réalisés à partir du barème d'Entraide 2009
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}Marge semi-nette

Intérêt et limites économiques

BLE MAÏS

Chimique Mixte Chimique Mixte

Marge brute (ú/ha)
(Produit ïCharges opérationnelles)

558 601 717 754

Marge semi nette (ú/ha)
(Marge brute ïcharge de méca.)

428 445 564 593
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}Temps de travail

ÅComparaison des deux conduites sur blé tendre et maïs
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Temps de travail calculés à partir du barême d'Entraid 2009

+ 0,42 h/ha

soit + 25 min/ha

+ 0,37 h/ha

soit + 22 min/ha

Maïs Blé tendre

Intérêt et limites économiques
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Intérêt et limites économiques

}Organisation du travail
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E pandage engrais  

Des herbinage 

Des herbage mecanique 

B royage 

Dis ponibilité nette

Dis ponibilité brute

Expérimentation INRA Bretenière ïferme « fictive » 130 ha / 1 UTH

Rotation : Blé / OP / Colza / Blé / Betterave / Triticale

Résultats obtenus à partir de simulations du logiciel Equip'Agro

Riravololona et al., 2007

Temps 
disponible

(8 ans /10)
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Intérêts et limites environnementaux

}Indice de Fréquence de Traitement

BLE TENDRE Problématique : Vulpin, brome, véronique, pensée, gaillet

3F Tallage Epi 1cmRedressement 1 Noeud

2 à 3 faux semis

À partir du 

20/10

2 passages

Attribut 60g + 

Primus 0,05kg

Conditions hivernales

défavorables aux

interventions mécaniques

Densité +10%

Semis

M
IX

T
E

C
H

IM
IQ

U
E

À partir du 

01/10

Isoproturon 1200g + 

First 0,5l

Atlantis 0,3kg + 

Attribut 30g + 

Primus 0,05kg



2010

Intérêts et limites environnementaux

IFT = Indice de Fréquence de Traitement = nombre de doses homologuées appliquées sur la parcelle
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Intérêts et limites environnementaux

}Indice de Fréquence de Traitement

Rosette

1 faux semis

À partir de début 

septembre

Densité +10%

Semis

M
IX

T
E

C
H

IM
IQ

U
E

À partir de 

mi août 

Colzor trio 2 l 

+ 

Novall 1,5 l

Colza Problématique : Vulpin, brome, matricaire, stellaire, gaillet, (géranium)

Cotylédon 1F 4F

Kerb flo

1,2 l

Binage

Kerb flo

1,2 l

Colzor trio

3,5 l

Sur 1/3 de la 

surface
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Intérêts et limites environnementaux

IFT = Indice de Fréquence de Traitement = nombre de doses homologuées appliquées sur la parcelle
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